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7.5.2 Das Referenzsystem der Altlaute

Fiir die Erklarung der Frankfurter Laute und ihrer Unterschiede etwa zum Zen-
tralhessischen bietet es sich an, Referenzlautsysteme anzusetzen. Das eine ist das
Hochdeutsche, das andere ist das in der Dialektforschung iibliche Referenzsystem
des ,normalisierten Mittelhochdeutschen’, abgekiirzt ,mhd‘!%°. Es ist allerdings an-
zuzweifeln, ob alle Referenzlaute des normalisierten Mittelhochdeutschen mit den
durch die Buchstaben angedeuteten Lautwerten vollstdndig und iiberall existiert
haben (Schmidt 2015). Zur Klassifikation, Bezug auf das Hochdeutsche und Sor-
tierung eignen sich diese Referenzlaute aber durchaus.

Die alten Referenzlaute — auch: Altlaute — werden hier in Kapitélchenschrift
gesetzt, um ihren abstrakten Charakter zu markieren!'®'. Die urspriinglich langen
bzw. kurzen Vokale des normalisierten Mittelhochdeutschen werden in dieser Ar-
beit einheitlich als altlang bzw. altkurz bezeichnet!°?.

Das Inventar der altkurzen Referenzlaute, der aus diesen entstandenen Deh-
nungsvokale und der entsprechenden Umlaute ist mit Penzl (1989, 38):

Kurzvokale Umlaute Dehnungsvokale Umlaute
I U U It U: U:
E ¢} 0] E: o: O:

A A Al A:

Das Inventar der altlangen Referenzlaute und ihrer Umlaute ist:

Langvokale Umlaute
i § U
E O E

A B

Das Inventar der alten Diphthonge und ihrer Umlaute ist:

Diphthonge Umlaute
IE 9f0) UE
EI ou ou

190Eine Alternative wire das Westgermanische gewesen, wie etwa bei Rauh (1921a).

101Dje Schreibung mit GroRbuchstaben fiir alleinstehende Referenzlaute ist angelehnt an den
Textsatz in Wiesinger (1964) und Wiesinger (1970).

102Dje Bezeichnungen in der Literatur sind unterschiedlich. Schirmunski (1962, 183 und 254)
nutzt ebenso altlang, aber auch urspringlich lang oder alte Linge. Weithin iiblich, wie z. B. in
Moser (1929), Wiesinger (1970) und Paul (2007) ist auch mhd. lang.
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7.5.3 Lautbelege und phonetische Transkription

Die Lautbezeichnungen sind in den originalen Handschriften véllig uneinheitlich —
in dieser Arbeit wird behutsam auf IPA-Zeichen in eckigen Klammern [.] standardi-
siert. Die Beziehung zwischen den handschriftlichen Lautzeichen und entsprechen-
den Lautwerten der Vokale wird im phonetisch-phonologischen Teil in Kapitel 9 ab
S. 283 erldutert. Tabelle 32 auf S. 269 stellt vorausgreifend eine Ubersicht vor. Das
vollstdndige Lautinventar der Frankfurter Vokale wird im Erginzungsabschnitt
9.12 ab S.409 zusammengefasst und lauthistorisch kontextualisiert.

Originale phonetische Lautbezeichnungen, so insbesondere Oppels Diakritika-
schrift und Rauhs Teuthonista, werden immer als Grapheme exakt zitiert — im
Fliektext sind diese von geknickten Klammern (.) umfasst, so z. B. (a)'%.

Der Fokus liegt auf der Darstellung bzw. Rekonstruktion des betonten Frank-
furter Stammvokals, Transkriptionen des Hochdeutschen zum Vergleich folgen aus-
nahmslos der weiten Transkription aus Mangold (2005). Konsonanten bzw. phone-
tische Schreibungen ganzer Worter werden nur dann in standardisierter Form fiir
das Frankfurterische aufgefiihrt, wenn dazu von Rauh aus Hauptperiode 4 exak-
te Belege vorliegen oder ein Erschliefen mdoglich erscheint — Tabelle 33 auf S. 270
dokumentiert die in dieser Arbeit angesetzte kanonische Transkription der Frank-
furter Konsonanten!®. Auf die Rekonstruktion eines etwaigen konsonantischen

103Djese Schreibung mit (.) wird auch innerhalb von Zitaten durchgefiihrt, obwohl sie natiirlich
dem Original fehlt. Nicht phonetische Lautbezeichnungen als auch Lemmata werden ebenfalls
kiinstlich mittels Kursivschrift in Zitaten hervorgehoben.

104Dje TPA-Transkription der Konsonanten deutscher Dialekte ist alles andere als einheit-
lich. Dies gilt insbesondere, weil die IPA keine standardisierte Form fiir die explizite Markie-
rung des Gegensatzes zwischen Lenis und Fortis bei sonstiger Stimmlosigkeit kennt. Am Beispiel
des D/T im Ziirichdeutschen dokumentieren Fleischer/Schmid (2006, 245) acht unterschiedli-
che akzeptierte Notationsvarianten — hier sei deren Methode 4 gefolgt, die fiir die Fortis das
IPA-Zeichen des stimmlosen Konsonanten verwendet und fiir die Lenis das als stimmlos mar-
kierte Zeichen des eigentlich stimmbhaften Lauts nutzt. ,Die Frankfurter Mundart kennt [...]
im allgemeinen keine stimmbhaften Verschluf- oder Reibelaute |...], d. h. sie ist stimmlos gewor-
den. Je nach der Stdrke des Ausatmungsdrucks werden sie als Fortis oder Lenis unterschie-
den“ (Rauh 1921a, 94). Die stimmlosen starken Fortis-Laute des Frankfurter Stadtdialekts, in
Rauhs Schreibweise (p/f/t/$/§/%/k), werden hier als [p/f/t/s/[/x/k] wiedergegeben, was der
hochsprachlichen Konvention folgt (Rauh [1921a, 65-74] und Mangold [2005, 44]). Die stimm-
losen schwachen Lenis-Laute, die dem Frankfurterischen eigen sind und dem Hochdeutschen
fehlen, Rauhs (b/v/d/s/5/x/g), werden als [b/v/d/z/5/%/9] gedruckt. Die IPA-Markierung der
Stimmlosigkeit mit untergesetztem Ring wird hier bei Unterldngen dber dem Zeichen platziert,
was ebenfalls Fleischer/Schmid (2006, 245) folgt. Rauhs konsonantische Lautbezeichnung ist in
der Trennung von Fortis und Lenis nicht immer ganz einheitlich — im Zweifel wird dem in sei-
nem konsonantischen Teil der Arbeit niedergeschriebenen Beleg gefolgt. Das leicht stimmhafte
Frankfurter W, (w), wird als [v] gedruckt. Das Frankfurter R, Rauhs (r), war ein Zapfchen-R (ur-
spriinglich wohl aber ein Zungenspitzen-R), das sich bei stirkerer Artikulation durch ,kraftvolles
Rollen“ auszeichnete: Es wird hier mit [r] gedruckt (Rauh [1921a, 73] und Rauh [1921b, 51]).
Das Frankfurter stimmbhafte [j], Rauhs (j), trat noch in einer schwécheren I-Gleitlaut-Variante
auf, die sich durch eine ,nicht so deutlich wie bei j wahrnehmbare Artikulation® auszeichnete,
Rauhs (i) — hier soll sie mit [j] gedruckt werden. Die anderen Konsonanten [m/n/y/h/1] sind
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Oppel  Wiilcker Rauh IPA- Anmerkungen
um 1850 1877 1921 Laut Zu Details vgl. Kapitel 9 ab S. 283
1/1 i/1 i/iz geschlossenes I
¢/e e/e  e/er geschlossenes E
'f;:i € € kurzes offenes E
i £ e:  langes offenes E
a/a se/® /e iiberoffenes E vor R
-Cr a &  vokalisiertes abschliefendes -ER
E a  a a  kurzes neutrales A
a a ar  langes neutrales A
() a  kurzes helles/palatisiertes A
a/a (@) ar  langes helles/palatisiertes A
B & o o  kurzes dunkles A (Periode 3 und davor)
a a  kurzes dunkles A (Periode 4)
a a0 o1 o langes dunkles A (Periode 3 und davor)
a a:  langes dunkles A (Perioden 4-5)
(ofo) 5/5 ofor gedtfnetes O vor R und Konsonant
(0) 0 or  langes gedffnetes O vor R
0/0 0/6  o/or geschlossenes O
u/u u/t  u/ur geschlossenes U
e e o  E-Schwa: unbetontes E
-T- n /] e A-Schwa: unsilbisches vokalisiertes R
é\i ai ar  Diphthong aus A und I
au au av  Diphthong aus A und U
9,\2 ot Diphthong aus O und I (Periode 2)
oi ot Diphthong aus O und I (Periode 4)

Tabelle 32: Beziehung zwischen den handschriftlichen Vokalsymbolen der Mund-
artforscher und den in dieser Arbeit angesetzten entsprechenden frankfurterischen
IPA-Lautwerten (Schreibungen in Klammern sind selten; Notation hier mit allen
Diakritika). Einzelheiten folgen dann in Kapitel 9 ab S.283 und der Ergénzungsab-
schnitt 9.12 ab S. 409 liefert eine iibergreifende Beschreibung der Laute im histori-
schen Kontext. Das dunkle Frankfurter A der spateren Zeit wird in dieser Arbeit aus
phonologischen Griinden mit [a] gesetzt, hat aber in etwa den Lautwert von IPA-[o]
mit Neigung zum A (vgl. Abschnitt 9.4.1.1 ab S.307). Man beachte insbesondere die
verwirrende Vielfalt der originalen Schreibungen der E- und A-Laute.
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Hochdeutsch Frankfurterisch
IPA Rauh IPA
Artikulations- “stimm- stimm-  stimm- stimm- stimm- stimm-
ort los haft los haft los haft
Lippen Fortis P p p/ph p/p"
Lenis B b b b
‘Lippen/ Fortis ¥ f £ E
Zahn Lenis v v
. Lemis W . Vo LA Voo
Zahn Fortis T t t/th t/th
Lenis D d d d
Fortis S s S S
Lenis zZ S z
Fortis SCH J § J
Lenis 3 S 3
Vorder- Fortis iCH ¢
gaumen Lenis J j j/i i/J
Hinter- | Fortis K  k k/kh Kk
gaumen Lenis G g g g
Fortis aCH X X X
Lenis X ¥
“Zahn-R R v
Zéptchen-R R R
‘Nasale M m/m  m/m m/m
N n/n n/n n/n
NG ) ) )
S Ly /1
H h h h

Tabelle 33: Bezichung zwischen den handschriftlichen Konsonantensymbolen
Rauhs, den in dieser Arbeit angesetzten entsprechenden IPA-Lautwerten des Frank-
furter Stadtdialekts sowie den hochdeutschen Vergleichslauten. Man beachte, dass
die Reibe- und Verschlusslaute des klassischen Frankfurterischen nie, wie im Hoch-
deutschen moglich, stimmhaft sind, sondern immer stimmlos auftreten, aber sowohl
stark (Fortis) als auch schwach (Lenis).
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Lautwandels des Frankfurter Stadtdialekts wird verzichtet.
Die Belege sind in Blocken gruppiert, was am besten an folgendem Beispiel-
auszug erlautert wird:

1. A-HT > [0]> — [a]* — [a]® > hd.[a]
» gedacht. (geddht). 1> [Godoxt]?: OPF?, 1.19.7: ich dacht: &. 1> [godaxt]*:
RAU*, 109.1: godaxt. > [godaxt]®: RAU®, 110: a. ® Sachsenhausen: >
[godoixt]®: RAU?, 111: godoxt, ,, Von alten Sachsenhéusern habe ich geschlos-
senes o gehort “.

Das grobe Ordnungsschema folgt den Vokalen bzw. Folgekonsonanten des nor-
malisierten Mittelhochdeutschen, z. B. ,,A-HT* fiir das altlange A vor der mhd.
Konsonantengruppe -HT (mittelhochdeutsche Bezugslaute erscheinen immer in
Kapitélchen). Fiir die Gruppe ist dann nach dem Symbol ,,>>* die erschlossene
Lautentwicklung zwischen den einzelnen Hauptperioden angegeben: So zeigt z. B.
[0]> — [a]* einen Lautwandel von [o] in Periode 2 (1850-1875) zu [a] in Periode 4
(1900-1925) an (vgl. Abschnitt 7.3 ab S.259). Abschliefsend, nach der Markierung
»,> hd.“, wird der Lautwert notiert, der sich im Hochdeutschen nach Mangold
(2005) findet. Jedem Worteintrag (fett gesetzt) folgt die Form des normalisierten
Mittelhochdeutschen in runden Klammern (kursiv gesetzt), dann die erschlosse-
ne IPA-Aussprache des Frankfurterischen in eckigen Klammern nach dem Symbol
>, gegebenenfalls ergénzt mit einer hochgestellten Ziffer um die erste Hauptpe-
riode, fiir die dieser Lautwert galt (ohne Ziffer: Periode 4). Die konsonantische
Schreibung folgt ausschliefslich Rauh. Eine von Rauh fiir Hauptperiode 4 bezeugte
oder sonst hervorzuhebende Aussprache wird fett gedruckt. Die einzelnen Belege
in geneigter Schrift sind exakte Wiedergaben der handschriftlichen Originale. Die
Eintrdge sind hinsichtlich einheitlicher Lautwerte gruppiert, chronologisch geord-
net und den Hauptperioden zugeordnet, soweit dies moglich ist. Die Sigle bzw.
Quellenangabe eines Belegs ist in Kapitélchen gesetzt und gegebenenfalls um eine
Auffindereferenz und hochgestellte Hauptperiode ergénzt (vgl. Abschnitt 7.5.1 auf
S.264). So zeigt z.B. ,OPF?2, 1.19.7 als Quelle Oppels originales Faszikel an und
prézisiert: Band I, Heft 19, Seite 7 sowie Hauptperiode 2. In den Beleglisten er-
scheinen die Schriftbelege zu Frankfurt zuerst, daran schliefen sich gegebenenfalls
die aus Sachsenhausen an und darauf folgen die der anderen Vororte, markiert mit
dem Trennzeichen ©. In interessanten Fillen ist auch die Umlautform angegeben,
was mit den Symbolen @ und ~ markiert wird®.

vom Zeichen her gleich, wobei Rauhs nachgestelltes Aspirations-H, (h), hier als [*] gedruckt wird.
Das Frankfurterische kannte noch die silbischen (m/n/1), die als [m/n/l] wiedergegeben werden.
Konsonanten in hochdeutschen Beispiele erscheinen in der weiten Notation von Mangold (2005).

105Dabei wird gegebenenfalls mit den iiblichen Abkiirzungen ergéinzt: Dim.: Diminutiv; PL:
Plural; Sing.: Singular.
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